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Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracii

02-591 Warszawa

ul, Batorego 5

Dotyczy sprawy:
DAP-0-757-1-292/1 I/MK/MSte

WNIOSEK
Gminy Marciszow o ponowne rozpatrzenie sprawy przez Ministra Spraw
Wewnetrznych | Administracyi z wniosku Walbrzyskiego Zwiazku Wo-
dociagéw | Kanalizacji w sprawie o stwierdzenie niewaznosci decygji
Wojewody Jeleniogérskiego « 141X 1995 1. nr Gegt-7227/149/95

Wnosze na podstawie art, 127§ 3 kpaw zw. zart. 129 § 2kpao
ponowne rozpoznanie sprawy przez Ministra Spraw Wewnetrznych |
Administracji oraz uchylenic deeyzjii MSEWIiA i umorzenie postepowi-
nia.

UZASADNIENIE

Stan faktyczny w sprawie jest nastgpujacy:
Gmina Marciszow otrzymal od Wojewody Jeleniogdrskiego na podsta-
wie art. 3 ust, 3 Ustawy z 10.05.1990 r. na poczet mienia komunalnego:

1) nieruchomosci wraz z urzadzeniami wodociggowymi opisanymi w
decyzji Ggat-7227/149/95;

2) nieruchomosci opisane w decyzji GGggt-7227/463/94/95;

3) nieruchomodcei opisane w decyzji GGegt-7227/463/1/94/95;

4) nieruchomosci wraz z wodociggiem zbiorowym opisane w decyzji
Gggt-7227/180/94/95; '

5) nieruchomosci wraz z wrzadzeniami wodociagowymi opisanymi w
decyzji Ggpl-7227/182/94/95;
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6) wodociag opisany w decyz)i GlGggt-7227/427/94;

7) wodociag opisany w decyzji GGget-7227/426/94;

8) sie¢ wodociggowa wraz z innymi urzadzeniami opisanymi w de-
cyzji GGeet-7227/425/94;

9) siet¢ wodociagowa wraz z innymi urzadzeniami opisana w decyzji
GGget-7227/424/94,

10) sie¢ wodociagowa wraz z przylaczem opisang w decygi
GGget-7227/423/94;

| 1) sie¢ wodociagows wraz z innymi urzadzeniami opisanymi w de-
cyzji GGppt-7227/422/94;

12) sie¢ wodociggowa wraz z innymi urzadzeniami opisanymi w de-
cvzii GGggt-7227/421/94;

Wniosek o stwierdzenie niewainosci wszystkich wyze] opisanych
decyzji ztozyt Waltbrzyski Zwigzek Wodociggow 1 Kanalizaci.

Jako podstawe [aktyezng 1 prawng swojego roszezenia WZWIK
zarzucil ze mimo posiadania interesu prawnego zostal pozbawiony
udzialu w posigpowaniu komunalizacyjnym na rzecz Gminy Marci-
SZOW.,

Ponadto zarzucit, 7e realizuje zaopatrzenie w wodg i odprowadze-
nie sciekow co jest przestanka wskazujgcg, ze nie byto podstaw do stoso-
wania art. 5 ust, 3 Ustawy z dnia 10.05.1990 r. - przepisy wprowadzajg-
ce (Dz. U. 32 poz. 191).

Minister Spraw Wewnetrznych 1 Administracji uwzglednit wnio-
sek WZWIK i stwierdzit niewaznoéé decyzji komunalizacyjnej opisane
w ninigjszym wniosku jak réwniez pozostate 11 decyzji.

Podstawg wedlug MSWiA do przckazania przedsiebiorstwu mu-
szg byc przestanki stwicrdzajgee, Ze przvnalezne mienie musi nalezeé do
okreslonego podmiotu zaréwno w dacie wejscia ustawy komunalizacyi-
nej jak rowniez w dacie wydania decyzji.

Wedlug MSWIA ze zgromadzonego w sprawic materiatu dowodo-
wego nie wynika aby sie¢ wodociagowa nalezata do rad narodowych i
terenowych organow administracji panstwowej.

Ponadio MSWiA ocenito, ze mienie objete komunalizacyjg stano-
wito niepodzielny skladnik mienia komunalnega. MSWiA uznal réw-
niez, Ze w niniejszym postgpowaniu WZWik jest strong, bo ma interes
faktyczny i prawny do wyslepowania w niniejszej sprawic.

Decyzja jak rOwniez pozostate jest oczywiscie bledna,

W aktach sprawy MSWiA jest odpowied? Wojewody Dolnosla-
skiego znak V/GN.V.JS/SP.3.0711-45/08 = dnia 27.08.2009 r. Dokument
powyzszy stwierdza jednoznacznie:”... w informatyeznym systemie




A

uwlaszezeniowym ,,JWLA” prowadzonym przez Wydziat brak jest de-
¢y4ji wydanych w sprawie stwierdzenia nabycia przez Walbrzyskie
Przedsigbiorstwo Wodociggiw i Kanalizacji wlasnosci zabudowar,
urzgdzed wodociagowych i innych skladnikow majgtkowych stanowig-
cych czesci skiadowe gruntu panstwowego znajdujgcych sie na gruntach
pozostalych w zarzqdzie tego przedsigbiotsrwa na terenie bylych woje-
wodztw: walbrzyskiego i jeleniogérsk lego™.

MSWiA do tego dokumentu podstawowego w sprawie w ogole sie
nie odniosto, Stan faktyczny i prawny wynikajaey z tego pisma nie daje
podstaw do stwierdzenia niewanosei decyzji komunalizacyjnych gdyz
WLZWIK nie istnialo w dniu wejscia ustawy z 10,05.1990 r. (Dz.U. 32
poz. 191). WZWIK nie mogt naby¢ mienia pa Watbrzyskim Przedsie-
biorstwie Wodociagdw i Kanalizacji skoro wymieniony podmiot nie
miat zadnego tytutu prawnego wskazujacego uby przystugiwaly mu pra-
wa do skiadnikow mienia, ktére chee uzyskac W7Z Wik,

Podniedd w dodatky trzeba, Zze decyzic wladz samorzadowych
Walbrzycha nie mogly dotyczy¢ mienia Gminy Marciszéw , gdyz brak
bylo i jest podstaw prawnych aby samorzad walbrzyski w tym zakresie
mogt podejmowaé decyzje.

Podniesc trzeba, ze Gmina Marciszéw nie przekazata WZWiK
mienia. Tej okolicznosci réwniez MSWiIK nie uwzglednil w swojej de-
Cyzji jak rowniez uchwaly Rady Gminy w Marciszowie z 28.12.2005 r. o
wystapieniu z Watbrzyskiego Zwigzku Wodociagéw i Kanalizacji w
Watbrzychu,

Fakt ten nie zostat do dnia dziesiejszego ujawniony w Biuletynie
Informacji Publicznej MSWiA na co zwrocila uwage kontrola NIK
S/08/012 LWR-4112-05/2009/

Ocena prawna MSWiA wynikajgea z powolania sie na wyrok
WSA z16.11.2006 r. sygn. aki I SA/Wa 617/06 jest odmicnna od OCeny
wynikajgeej z tego wyroku. Dlg zwigzku gmin, ktérego celem jest dzia-
talnosé w zakresie eksploalacji urzadzeri zbiorowego zaopalrzenia w
wode, studni publicznych, urzadzes kanalizacji, odprowadzeniy i
oczyszezenia Sciekow warunkiem realizacji nie jest posiadanie tytuby
wiasnosci.

Gmina Mareiszéw ma tytuly prawnorzeczowe do mienia, wobec
ktorego MSWiA wvdal decyzje stwierdzajace nicwaznoss decyzji ko-
munalizacyjnych na rzecz Gminy Marciszdw,

Na podstawie zarzutéw do wniosku o ponowne rozpoznanie spra-
Wy wynikajgee z decyzji nr 304 znak DAP-0-757-1-292/1 1/MK/MSte
zalgczam teczke wraz z 33 uwierzylelnionymi odbitkami kserograticany
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mi dokumentow potwicrdzajacych tytuly prawne i prawnorzeczowe
Gminy Marciszow,

Biedne jest rowniez w dwietle wspomnianego orzecmiclwa przy-
znanie praw strony w ninigjszym postepowaniu WZWiK, gdyz wniosko-
dawca w ninigjszej sprawie toczacej si¢ w trybie postepowania nadzor-
czego nie bral udzialu w postepowaniu zwyklym. Zatem nie moze twier-
dzi¢, ze ma interes prawny w rozumieniu art. 38 kpa w niniejszym poste-
powaniu. Nie wykazat réwniez aby mial tytuly prawnorzeczowe do za-
budowanych nieruchomodci lub tytuly prawne skoro z pisma Wojewody
Dolnoslaskiege wynika jednoznacznie, ze takich tytutéw nie ma. I nie
miat,

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty wniosek o ponowne rozpo-
znanie sprawy i uchylenie zaskarzonej decyzji oraz umarzenie postepo-
wania jest zasadne.




